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Visszatéres az Ernst Muizeumba

BERNATH AUREL EMLEKKIALLITASA

1 S
Nagyon j6, hogy ezt a tarlatot
nem a muvészettorténeti mél-
tésagot garamtdlé Varpalotdban, és
nem is az ujgazdag pompat heve-
nyészett dokumentacidval parosito
Vigadoé Galéridban rendezték. Ber-
ndath Aurél életében Otszor Allitott
ki gyljteményes anyagot a Nagy-
mez6 utcai intézmény falai kozott:
akkor is ragaszkodott a helyhez,
| amikor a harmincas évek végén azt
Gréf Almasy-Teleki Eva Mivészeti
Intézetének hivtak, és akkor is ide-
talalt, amikor az Gtvenes évek ma-
sodik felében tekintélyével wvaldja-
ban mar ,kin6tte” a szolid polgari
}megrnyilatfkozés e patinds helyét.
 Magatol értet6d6 volt a terepvalasz-
tds, és meégis meglepetést okozott.
Az a Bernath ugyamis, aki ifju és
;kevésrbé ifju szivekben é€lt, aki akar-
va-akaratlanul a maga képére for-
malt tobb egyméds utdn Lkovetkezd
festénemzedéket, aki elfoglalta az
egyes szamui muvésznek szdnt nem
-mindig G&szinte hoédolattal oOvezett
tronust, leginkabb hivos kozéplle-
teket asszocidltatott mivei koré,
vagy hivatalos reprezentaciot.

Az igazi Bernath mégis az ETrnst
Muiuzeumé., Meg a Frinkel szaloné,
ha az még lenne, vagy a Fruchter-
tipusit magangydjteményeké, ha
azok Ujra viragoznanak.

Igazi Berndath? Hat van nem iga-
zi Bernath is? Elfogult vélemények
szerint a péalya maésodik fele, de in-
kabb kétharmada sem intenzitasban,
sem eredetiségben nem éri el a ko-
rabbi masfél évtized csucsait. Mas
elfogult vélemény szerint Bernath-
nak csak a stilusa alakult az iddk
folyaméan, érvényességét nem kezdte
ki a waltozé vilag. Ne bonyolédjunk
most bele abba a képzeletbeli vita-
ba, amelyben — ha a felek egymas-
sal valéban lefolytatjék, és nem kii-
16n-kiilén, mas-méas idében mondjak
el az ellenvéleményeket — az egyik
péluson Dési Huber Istvdn tartalmi
dolgokra hivatkozdé tiirelmetleniil
kovetkezetes itélete helyezkedne el,
a masikon pedig Végvdri Lajos te-
matikaj és stilaris erényekre hivat-
koz6 tulsagosan tlirelmes véleménye
allhatna. A hely szelleme azonban
inkébb arra 0sztondz — és erre 0sz-
tonodz Frank Jdnos nagyvonalu €s ér-
zékeny rendezése is —, hogy Ber-
nath képeit a sajat vildgan beliil
szemléljiik. Es ne csak szemléljik,
hanem élvezziik és gyonyorkodjunk
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Persze a valédi élet min&ségén le-
het vitatkozni, és vitatkozott is
félszdz év magyar mivészeti koz-
véleménye. Az alig arcvonasok mo-
gé belelattak mar fels6bbrendd ri-
degséget és elegans kiviilallast, eg-
zisztencialista vilagba vetettséget és
depresszidoval hatdros melankoliat.
Ma leginkabb Gszinteségiik, gesztus-
szegénységiik ragad meg. Mintha
Bernathnak azaltal sikeriilt volna
megalkotnia a nembeli ember éle-
tet-halalt egyarant elfogadd portré-
jat, hogy megtagadta téle az életet
konnyité, a halalt feledteté wvala-
mennyi €des aproésagot. Szinte meg-
érthetetlen, hogy hései miként ké-
pesek elviselni létliket, sorsukat,
személyiségiiket ennyi tapintatos
zarkoézottsdg birtokéban, viszont ha-
mis tudatok, szerepjatszé kiilsosé-
gek, handabandéaz6 indulatok nélkiil.
De ha megértjiik furcsan jozan, pa-
tosztalan és mégsem sulytalan em-
bereit, egyben megértjuk azt is, hogy
mi vonzhatta Bernathhoz a hatva-
nas években a nagy Aallamj repre-
zentacioban érdekelteket, hogv ek-

zanatok. Az a tény, hogy Bernath
széban — és nem is akarmilyen
szinvonalon — mintegy megismétel-
te miveinek tisztan vizualis mon-
danivaléjat, nem helyettesitette, leg-
feljebb egyértelmiisitette a szemnek
szant vilagot.
Az.t a vilagot, amelyet az egysze-
riség és a muvészettorténeti
skatulyazhatnék kedvéért , Poszt-
nagybanyanak” szoktak nevezni.
Hogy mit jelent ez a ,,poszt”? Ber-
nath ujratudatositott €s ujrameg-
szerettetett képeinek tanusaga sze-
rint valami nyugtalan emlékezésfé-
1ét, valami szorongaté hasonlatot.
Ahogy a legszebb délszaki kert is
csak folidézni tudja a blinbeegés:
el6tti paradicsomi létét, megismétel-
ni valéjaban képtelen, ahogy a leg-
konszolidaltabban kibékiil6 hazas-
felek is csak mimelhetik elhidegiilé-
sitk el6tti szerelmes -egylttlétiiket,
folytatni kapcsolatukat ugyanott
nem tudjak, azonképpen viszonylik
Bernith huszas évek maéasodik felé-
ben meglelt stilusa az idedlhoz,
‘Nagybanya természetszemiéletéhez,



-

"1s benniik.

Ez volt ugyanis eredeti és elséd-
leges funkciojuk. Igy sugallta ezt
kortarsként a mivész els6 monog-
rafusa, a Gresham f&ideologusa,
Genthon Istvdn is: ,Az a lelkese-
dés s a latédsban valé gyonyorko-
dés, mely Bernath vasznaira oly
jellegzetes, sziikségszerGen kanya-
rodik a megbantott, mell6zott szép-
ség felé. Nincs mit félnie attél, ami-
t6l a legtobb mai muvész félt, s
amiért idegenkedett a szépt6l, hogy
mivészete édeskéssé valt” Es- mi
is igy latjuk, akik ujra felfedezziik
a bonyolult szépségrend elfeledett
és elfeledtetett példazatait.

Legelébb a szinek mély fényd

erejét, ezen belul legendas kék-
jeinek ténusvaltozatait, titokzatos
aranysargainak olvadé harmoéniait,
remegb rozsaszinjeinek transzparen-
cidjat. Majd kompozicioit, amelyek
sem nem szimmetrikusak, sem nem
aszimmetrikusak, sem nem teresedést
érzékeltetGek, sem nem sikba allitot-

tak, inkdbb a megismételhetetlen €s

elmult pillanat egyszer volt esetei-
ként hatnak. Végilil pedig konkrét
formait, a sulynélkiiliség és a szim-
bélumszertiség kozott egyensulyozo,
ablakba rakott torékeny edényeket,
az ablakok mogott felsejlé kétségbe-
ejtéen tokéletes tajakat, és utoljara,
de nem utolsésorban az emberala-
kokat. Azokat az 6narcképeket és
asszonyfejeket, amelyeket csak egy
<ha]sza1 valaszt el tobbfele avanxt—

ldk arcvonasaxt

koriban készult szekkoi miért val-
hattak — minden ' anakronisztikus
muvészetszemléletik ellenére — egy
korszak vilagrél, kulturarél, tarsa-
dalomrél kialakitott magas rendd
etikai 6nvallomasaiva.

De visszatérve e ,,polgari” kere-
tek kozé szoritott kiallitdshoz, a
nagyméreti milveket megel6z6 és
kortiliré, valéban nagy szellemi-
muvészeti teljesitményekhez, ben-
nik is etikum és esztétikum saja-
tos osszefonédéasa kelt leginkabb fi-
gyelmet, Nem is annyira a tudat,
mint inkabb az érzéki élvezet szint-
jén. Mert hat bonyolult belemagya-
razasnak hatna a Riviéra magiku-
san végtelen egébdl vagy a Tél bal-
jossa formalt didergésébdl, vagy a
Hegediimiivészné belsé sugarzastél
izz6 testébsl, vagy a Reggel karcos
leveg6jd maganlirajabol levezetni a
tradiciondlis eurdpai kultdraba-mi-
vészetbe vetett hitet. A Giottdtol
Cézanne-ig terjedé univerzum mel-
letti harcos esztétikai kigllast, és
ugyanakkor minden olyan tartalmi-
tematikai elemnek az elvetését,
amely Bernath koraban mar hazug-
sdgnak bizonyult, kovetkezésképpen
etikailag wvalt tarthatatlanna. (Ne
feledjiik, Bernath mar az aktot is
val6tlannak érezte, hat még meny-
nyire tarthatta hamisnak a torténel-
mi képeskonyvet és a valldsos té-
mat!) Igenlései és tagadasai, ,,jobb-
ra vagé”’ hamis kozosségi képzete-
ket hessegetd témaszlikitései, ,,balra
vagoe” &s sokszor kqnzegga.twna

a magyar fest6iség mézesheleihez.

Ma mar kétségtelen, hogy Ber-
nath masfél évtizeden 4t ,bilnbe-
esésként”, ,hazassagtorésként” élte
meg a huszadik szazadi miivészet
onnon fest6i létének nagy kaland-
jat, az avantgarde kisértését. Mas-
fél évtizeden at eleven vitat folyta-
tott sajat ,eltévelyedésével”, mas-
fél évtizeden &t alkotta-alakitotta a
személyisége legmélyére haté é&l-
ményének antitézisét. Minden hu-
vos szin egy egykori forré arnyala-
tot feltételezett, minden figura va-
lasz volt egy korabbi nonfigurativ
formara.

Hogy ezeket a feleselésbdl sziile-
tett miveket nem lehet egy szlk-
keblli modernista szemlélet norma-
ja szerint egyszeriien leparancsolni
a huszadik szdzadi miivészet szin-
padardl, azt eddig is tudtuk. Hogy
ezeket a fanyaran visszakozé ter-
mészetelvli képeket nem lehet egy
hasonléan  szikkebld realisztikus
szemlélet normadja szerint egysze-
rien felparancsolni a konzervativ
mivészet smnrpadara err6l az Ernst
Mduzeum tdrlata Gjra meggy6z. Es
még valamirdl.

Ez a kiallitds, amely nemecsak ab-

bdl a blzonyos masfél évtized-
nyi aranykorszakbél valogatott, ha-
nem nagy kvalitdsérzékkel a palya
minden kanyarabél, a sajatos ber-
nathi értékek még sajatosabb fenn-
maradasardl is tudosit. Az indulat
— a tagadé6 is — ugyan kihilt, de
maradt valami nehezen meghata-
rozhaté tulérzékenység, valami ter-
mészetelviségtsl idegen szomorkas

tuno ertekfeltese muvon beliili moz-

Tél, 1929.

kiallitdas kozott kellett

intellektualizmus a Marili-kepekben
és a siralyos kompoziciékban, a ka-

. rdcsonyfa-festményekben és a Du-

na-vedutdakban. Az elevenen éI6
emlékkép és egy majdani életmt-
tehat egy
kozbililsé, egy olyan értéket tisztiazo
tarlat, amilyen az Ernst Muzeumban
rendeztetett, a bernathi mulvészet-
nyilvanossag legautentikusabb szin-
helyén. Csak itt és igy keriilhetett
napvildgra a festészetét alapvetSen
meghatarozé kérdésrendszer.

,»vajon volt-e kor, mikor nehe-
zebb sorsa lett volna festének, mint
az utols6 negyedszazadban? Volt-e
id6, mikor tobb vildgnézeti kovetel-
ménnyel léptek wvolng fel festével
szemben? Vagy mikor tébb belsd
valsag gyotorte wvolna a miivésze-
tet?” A szamunkra oly ismerds kér-
déseket  Bernath maga maganak,
,,nagy korszaka” végefelé, 1939-ben
tette fol. Muvészetének egyenletes
méltésagat — ha nem is egyenletes
izzasat — talan éppen az adta, hogy
sosem kivant e gyotré kételyekre
szorongas alél felmenté konnyd va-
laszt adni kés6bb sem.

P. Sziics Julianna



